    Анализ учебной работы школы за 2009-2010 учебный год

заместителя директора по УВР Яшиной Елены Валентиновны.

Цель: - анализ качества образовательных услуг, выявление педагогов, показав-


   ших высокие и низкие результаты учебной деятельности;


- анализ ведения школьной документации педагогами;


- анализ административных и диагностических работ по итогам года.

Образовательная программа школы и учебный план предусматривали в 2009-2010 учебном году обеспечение базового общего среднего образования и развитие учащихся в процессе обучения. 


Главным условием для достижения этой цели являлось включение каждого ученика на каждом уроке в деятельность с учётом его возможностей и способностей.

В 2009-2010 уч. г. школа работала в режиме 5-дневной рабочей недели (1-8 классы), 6-дневной недели (9-11 классы ). В школе занималось 14 классов.

I. Количественный и качественный состав учащихся на конец уч. года.

	
	Ступень обучения
	Класс
	Колич-во учащихся
	Девочек
	Мальчиков
	Выбыло
	Прибыло

	
	I ступень обучения
	1 кл.
	15
	5
	10
	1
	2

	
	
	2 кл.
	21
	10
	11
	-
	3

	
	
	3 кл.
	16
	8
	8
	2
	1

	
	
	4 кл.
	19
	4
	15
	-
	-

	
	Итого:
	
	71
	27
	44
	3
	6

	
	II ступень обучения
	5а кл.
	12
	9
	3
	1
	-

	
	
	5б кл.
	13+1

Конончук Б.
	8
	5+1
	-
	-

	
	
	6а кл.
	13+1

Шеверда В
	7
	6+1
	1

Четвериков В
	2

Потапов В

Нестеренко Д

	
	
	6б кл.
	12+1

Клименко В
	4
	8+1
	1

Мазурова Е
	-

	
	
	7 кл.
	25
	10
	15
	-
	1

Лавреньева Е

	
	
	8а кл.
	19
	10
	9
	-
	2

Краевская А

Долбня Н

	
	
	8б кл.
	17
	6
	11
	1

Краевская А
	1

Остапенко А

	
	
	9 кл.
	15+1

Крытов М


	5
	10+1
	-
	-



	
	Итого:
	
	130
	59
	71
	4
	6
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	III ступень обучения
	10 кл.
	1
	1
	-
	-
	-

	
	11 кл.
	18
	6
	12
	-
	-

	Итого:
	
	19
	7
	12
	-
	-

	По школе
	
	220
	93
	127
	7
	12


Количество учащихся по сравнению с началом учебного года увеличилось на 3 человека.

На конец учебного года в 6-11 классах обучалось:

6а кл.- 14 чел.; 6б кл. – 13 чел.; 7 кл. – 25 чел.; 8а кл. – 19 чел.; 8б кл. – 17 чел.; 

9 кл. – 16 чел.; 10 кл. – 1 чел.; 11 кл. – 18 чел.

Итого: 123 человека.

II. Результаты учебной работы.

6а кл. – кл. руководитель Зайцева Л.А.


   Аттестовано: 12 человек.


   Ергаев Н – оставлен на повторный год обучения по 3 предметам: 




  англ. язык, математика, биология.


   Шеверда В – оставлен на повторный год обучения за потерю связи со 


                          школой (не посещал занятия).

6б кл. – кл. руководитель Шаповалова Г.А.


    Аттестовано: все 13 человек.

7 кл. – кл. руководитель Назарова Г.А.


  Аттестовано: 20 человек.


  Брижатая А – оставлена на повторный год обучения по 8 предметам:




      русск. яз., алгебра, геометрия, география, биология, англ.,




      история, обществознание, всеобщая история.


   Кадышев А – оставлен на повторный год обучения по 9 предметам:




      литература, алгебра, геометрия, география, биология,




      англ. язык, история России, всеобщая история, общество.


   Побережник И – оставлен на повторный год обучения по 7 предметам:




       русск. яз., литература, география, биология, история, 




       англ. яз., обществознание.


   Швец А. – оставлен на повторный год обучения по 2 предметам: 




 биология, обществознание. По остальным предметам н/а.


   Кирпичникова Е – оставлена на «осень» по алгебре.






-3-

8а кл. – кл. руководитель Высоцкая Г.В.


   Аттестовано: 14 человек.


    Краевская А – оставлена на повторный год обучения по 2 предметам:


                             англ. язык, химия.


    Кыров Е –  оставлен на повторный год обучения по 8 предметам: 




   русск. язык, литература, алгебра, геометрия, география,




   англ. яз., биология, физика. Н/а по химии и физ-ре.


     Демитриев С – оставлен на «осень» по англ. языку.


     Патрушева Е – оставлена на «осень» по геометрии.


     Долбня Н – оставлена на «осень» по геометрии.

8б кл. – кл. руководитель Домбровская В.А.


    Аттестовано: 14 человек.


    Кутырев Д. – оставлен на повторный год обучения по 3 предметам:




        алгебра, геометрия, химия.


    Скребецкая В – оставлена на повторный год обучения по 6 предметам:




        русск. яз., литература, алгебра, геометрия, химия, англ.яз.


    Фролов Д – оставлен на повторный год обучения по 2 предметам: 




     алгебра, геометрия.

9 кл. – кл. руководитель Андросова Г.М.


  Аттестовано: все 16 человек.

10 кл. – кл. руководитель Сипаева А.А.


    Аттестовано: 1 человек.

11 кл. – кл. руководитель Сипаева А.А.


    Аттестовано: все 18 человек.

Из 123 учащихся III ступени обучения аттестовано 108 учащихся /88%/.

Оставлены на повторный год обучения – 11 учащихся /9%/

Оставлены на «осень» - 4 человека /3%/.

                        Закончили учебный год с одной «3».

1. Нестеренко Дарья – 6а кл, по англ.яз., учитель Сипаева А.А.

2. Матяш Ольга – 7 кл., по географии, учитель Андросова Г.М.

3. Смирнов Егор – 7 кл., по русскому языку, учитель Барсамова Н.Ю.

4. Огор Ирина – 8а кл., по геометрии, учитель Зайцева Л.А.

5. Долбня Б – 8б кл., по англ.языку, учитель Сипаева А.А.

6. Терещенков И – 9 кл., по русскому языку, учитель Черных Е.В.

7. Морозова Е – 11 кл., по геометрии, учитель Языкина Г.В.
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Рекомендации:

1. Организовать контроль за работой учителей-предметников со слабоуспеваю-

    щими учащимися с целью предупреждения неуспеваемости, рекомендовать 

    учителям-предметникам вести строгий учёт (журналы) работы со слабоуспе-

    вающими.

2. Администрации школы поставить на контроль работу МО учителей англ. яз.,

    МО учителей русского языка и литературы, МО учителей математики, физики, химии, биологии, географии и информатики по проверке работы  с резервом хорошистов.

3. Учителям-предметникам чётко осуществлять связь в системе: учитель- классный руководитель – родитель.

                               Анализ учебной работы по классам.

	№ п/п
	Класс
	     Ф.И.О 

     кл. рук.
	Кол-во уч-ся
	     Отличники
	  Хорошисты
	% обуч.
	% 

кач-ва

	1. 
	6а кл.
	Зайцева Л.А.
	13+1
	1.Вершинина П

2.Таракановская Е
	1. Анастюк Е

2. Володин М

3. Капорина А

4. Ковальчук П

5. Немченко Ю

6. Юсова К.
	92%
	62%

	2.
	6б кл.
	Шаповалова 

Г.А.
	12+1
	1. Джикия Ю
	1. Барсамова А

2. Рудавка Е

3.Шадрин А

4. Конышев Д

5.Шаповалова 

   Е
	92%
	50%

	3. 
	7 кл.
	Назарова Г.А
	25
	1. Житникова В

2. Сафронов С
	1.Лавреньева Е

2.Олифирова П

3.Пивненко П

4.Потёмин В

5.Тюжакаев Д
	80%
	28%

	4.
	8а кл.
	Высоцкая Г.В.
	19
	
	1.Воробьёва В

2.Громова У

3.Федоровский 

   Д

4.Цой Д

5.Шумилин К
	74%
	28%

	5.
	8б кл.
	Домбровская В.А.
	17
	1.Афанасьева А

2.Мануйлова Е

3.Пытель С
	1.Ковальчук Д
	82%
	24%

	6.
	9 кл.
	Андросова Г.М.
	15+1
	1.Гусейнов Р
	1.Леонтьев А

2.Тропочкина 

   Т
	100%
	20%

	7.
	10 кл.
	Сипаева А.А.
	1
	
	1.Толстопятова

    М
	100%
	

	8.
	11 кл.
	Сипаева А.А.
	18
	1.Глуходед А
	1Берлюгина Д

2.Ершова Л

3.Краев А

4.Тепляков В

5.Шарапов В.
	100%
	33%


По итогам года: среди 6-11 кл. отличников – 10 чел. /8%/







  хорошистов – 30 чел. /24%/.

          Сравнительный анализ учебной работы по классам за год.

	Класс
	Обученность
	Качество
	СОУ



	6а кл.
	92%
	62%
	71%

	6б кл.
	92%
	50%
	39%

	7 кл.
	80%
	28%
	54%

	8а кл.
	74%
	26%
	56%

	8б кл.
	82%
	24%
	63%

	9 кл.
	100%
	20%
	48%

	10 кл.
	100%
	100%
	70%

	11 кл.
	100%
	33%
	66%







            Качество.

	Низкий уровень
	Средний уровень
	Высокий уровень

	9 кл. – 20%

8б кл. – 24%

8а кл. – 26%

7 кл. – 28%
	11 кл. – 33%

6б кл. – 50%


	6а кл. – 62%



           Средний уровень качества знаний среди 6-11 кл  - 43%.
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СОУ

	Низкий уровень
	Средний уровень
	Высокий уровень

	6б кл. – 39%

9 кл. – 48%


	7 кл. – 54%

8а кл. – 56%

8б кл.- 63%


	6а кл. – 71%

10 кл. – 70%

11 кл. – 66%


                         Средний уровень СОУ по 6-11 кл. – 58%.

Выводы: Одной из важнейших проблем в обучении в 2009-2010 учебном году по-прежнему остаётся очень низкий уровень качества знаний. Особую тревогу вызывает низкое качество знаний в классах  III ступени обучения.


В данном году это может быть связано с нестабильностью проведения занятий (большое количество актированных дней, карантин, отсутствие учителей в связи с прохождением курсов повышения квалификации и др.).


Снижение успеваемости и качества знаний особенно приходится на конец года.


Детальный анализ успеваемости показывает, что стоит задуматься и об альтернативной системе каникул учащихся.

В последние годы в педагогической науке возникла особая область – здовьесберегающая педагогика, в рамках которой исследуется воздействие учебно-воспитательного процесса на психосоматическое здоровье детей, разрабатываются новые технологии обучения, проводится поиск формирования ценностного отношения учащихся к своему здоровью и здоровью окружающих.

К технологиям организации образовательного процесса относится и правильная организация каникул. В России большинство школ работает по единому графику, в котором учебные четверти разной продолжительности сменяются осенними, зимними и весенними каникулами. Научного обоснования такому графику нет. Скорее всего такой график создавался для удобства работы учителей и методистов институтов повышения квалификации (удобно проводить семинары, курсы и другие мероприятия во время 2-х недельных каникул). Об интересах детей просто не задумывались. При изучении целесообразности такого графика каникул, исследователи пришли к выводу, что такая структура учебного года не соответствует в полной мере психофизиологическим особенностям детей и подростков.

Особенно верны эти доводы в отношении самой продолжительной 3 четверти. 
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В лексике психологов даже появился особый термин – «синдром третьей четверти», который подразумевает ярко выраженную усталость учащихся, жалобы на плохое самочувствие, головную боль, сонливость, снижение внимания.


Кроме того, на большей территории России третья учебная четверть приходится на период наиболее холодной погоды, короткого светового дня, эпидемиологического неблагополучия. Ведь, доказано, что работоспособность учащихся быстро снижается после 6-7 недель учебных занятий, а непрерывное обучение в течение периода, превышающего 8 недель, приводит к тому, что младшие школьники прекращают набирать вес или даже начинают его терять.


Третья четверть – время основного, наиболее трудного материала. Поэтому, продолжительные и интенсивные учебные нагрузки на фоне традиционно низкой двигательной активности усиливают неблагоприятные сезонные воздействия на сердечно-сосудистую систему школьников и способствуют увеличению вегетативно-сосудистых расстройств, гипертоническим реакциям. Медикаментозная терапия не может сама по себе обеспечить преодоление синдрома третьей четверти. Решающая роль здесь принадлежит правильному распределению учебной нагрузки в течении учебного года, когда учебный год разбивается на 5 четвертей. В этом случае продолжительность третьей четверти оказывается небольшой и её легче выдержать.


Такая разбивка учебного года используется в ряде стран, проводится эксперимент и в школах России.

Преимущество нового календаря каникул проявляется в:

- большей устойчивости показателей работоспособности учащихся на протяжении года;

- уменьшении частоты случаев сильного и выраженного утомления учащихся, особенно в середине учебного года, когда степень утомления учащихся по традиционному календарю наиболее выражена;

- снижении острой заболеваемости;

- уменьшении степени негативного воздействия на сердечно-сосудистую систему;

- сохранении высоких возможностей учащихся в конце учебного года;

- уменьшении количества случаев повышенной и высокой степени невротизации учащихся;

- повышении успеваемости учащихся;

- более устойчивом психоэмоциональном состоянии учащихся.
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По мнению выпускников, преимущество нового календаря каникул заключаются в том, что четверти становятся короче, поэтому к концу четверти не чувствуется сильной усталости, а после недельного отдыха учёба идёт ещё продуктивнее. Более короткие четверти стимулируют учеников на получение большего количества оценок. 

Так как количество четвертей нечётное, то по итогам учебного года у учителей не возникает спорных вопросов при выставлении итоговых оценок и они получаются более объективными.

У учащихся появляется больше возможностей для участия в олимпиадах, конкурсах, проектной работе, творческой жизни.

Мнение учителей:

- 6-7 недель учебной четверти не доводят до переутомления.

- с первых дней новой четверти возникает необходимость концентрировать усилия для достижения поставленных задач; ученику и учителю такой график не позволяет долго «раскачиваться»;

- для старшеклассников частые каникулы – возможность читать больше художественных текстов в полном объёме, в обычные учебные дни из-за большой нагрузки по предметам это сделать сложно;

- частые каникулы дают возможность учителю организовать системную работу с увлечёнными предметом учащимися, подготовку к вечеру, составлению планов исследовательских работ и т.д.

Вариант  (примерный) графика каникул.

	1-я учебная четверть
	01.09.10 – 18.10.10 г. /7 недель/

	1-е каникулы
	19.10.10 – 25.10.10 г

	2-я учебная четверть
	26.10.10 – 05.12.10 г /6 недель/

	2-е каникулы
	07.12.10 – 13.12.10 г 

	3-я учебная четверть
	14.12.10 – 30.01.11 г /7 недель/

	3-и каникулы
	08.02.11 – 14.02.11 г

	4-я учебная четверть
	15.02.11 – 03.04.11 г /7 недель/

	4-е каникулы
	05.04.11 – 11.04.11 г

	5-я учебная четверть 
	12.04.11 – 29.05.11 г /7 недель/

	 Дополнительные  каникулы для 1-х классов – 08.03.11 г – 14.03.11 г 

	Летние каникулы – 31.05.11 г – 31.08.11 г

	Рождественские каникулы – 4, 5 января 2011 г
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Рекомендации:

- обсудить введение нового (альтернативного) графика каникул на педсовете

- оформить положение о порядке организации каникул и утвердить его на педсовете;

- включить в план работы МО на 2010-11 уч.г изучение современных методик, способствующих повышению мотивации и качества знаний;

- рекомендовать психологу и классным руководителям активизировать работу с родителями учащихся, имеющими низкую мотивацию и качество знаний (8, 9 кл.) по убеждению их в иных способах получения образования после основного общего (ПТУ)

- взять на внутришкольный контроль работу учителей-предметников в 8-11 классах;

III. Анализ работы учителей-предметников за 2009-2010 уч. г.





Русский язык.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Барсамова Н.Ю.
	94%
	54%
	56%

	Власова Н.В.
	100%
	100%
	

	Малова Н.В.
	100%
	67%
	58%

	Черных Е.В.
	100%
	61%
	62%


                                     Литература.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Барсамова Н.Ю.
	92%
	61%
	59%

	Власова Н.В.
	100%
	100%
	

	Малова Н.В.
	100%
	83%
	69%

	Черных Е.В.
	100%
	69%
	64%






     История.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Барсамова Н.Ю.
	100%
	92%
	70%

	Высоцкая Г.В.
	%
	%
	

	Назарова Г.А.
	94%
	55%
	60%
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                                  Обществознание.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Высоцкая Г.В.
	%
	%
	%

	Назарова Г.А.
	84%
	52%
	53%






  Биология.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Андросова Г.М.
	100%
	77%
	61%

	Сеничкина А.А.
	95%
	56%
	55%






Природоведение.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Андросова Г.М.
	100%
	92%
	74%






    География.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Андросова Г.М.
	97%
	64%
	60%






    Математика.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Зайцева Л.А.
	96%
	60%
	59%

	Сорокина В.А.
	100%
	60%
	62%







Алгебра.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Зайцева Л.А.
	91%
	40%
	50%

	Языкина Г.В.
	100%
	53%
	53%







Геометрия.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Зайцева Л.А.
	90%
	40%
	50%

	Языкина Г.В.
	100%
	48%
	53%
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  Изобразительное искусство.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Тимошенко Е.И.
	99%
	93%
	85%


                                              Химия.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Яшина Е.В.
	95%
	63%
	63%







Профориентация.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Гаврилова А.А.
	100%
	87%
	75%







Физкультура.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Киселёва Г.И.
	99%
	93%
	84%





Основы безопасности жизнедеятельности.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Глуходед А.Н.
	100%
	89%
	75%






         Технология.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Шаповалова Г.А.
	100%
	100%
	89%







Музыка.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Малова Н.В.
	100%
	100%
	98%
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    Английский язык.

	Учитель
	% успеваемости
	% качества
	СОУ

	Назарова Г.А.
	98%
	61%
	59%

	Сипаева А.А.
	93%
	59%
	57%


По результатам анализа:

1. Высоких результатов по успеваемости достигли:

учителя русского языка и литературы: Малова Н.В., Черных Е.В.

учитель истории: Барсамова Н.Ю.

учитель географии и биологии Андросова Г.М.

учителя математики Сорокина В.А., Языкина Г.В.

учитель изо – Тимошенко Е.И.

учитель Обж – Глуходед А.Н.

учитель технологии – Шаповалова Г.А.

Вместе с тем, при 100% успеваемости, качество знаний учащихся остаётся довольно низким.

2. Высоких результатов и качества знаний добились:

учитель истории Барсамова Н.Ю. – 92%

учитель природоведения Андросова Г.М. – 92%

учителя изо и физкультуры Тимошенко Е.И. и Киселёва Г.Р.- 93%.

Самый  низкий уровень качества знаний дали:

учитель математики Зайцева Л.А. – 40%

учитель  обществознания Назарова Г.А. – 52%.

Причём в старшем звене резко уменьшаются показатели качества знаний, несмотря на то, что в данном учебном году качество знаний находилось под постоянным контролем: регулярно по графику проводились административные контрольные работы (стартовые, полугодовые и годовые). 
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IV.Анализ административных контрольных работ за 2009-2010 уч. г.

                                 ( приложение)

Сравнительный анализ показывает:

- по сравнению с началом учебного года выросла успеваемость у следующих учителей:

Черных Е.В., русск. язык и литература -9, 11 классы, 5а, 6а 

Языкина Г.В., математика, 11 кл. – 94%

Сорокина В.А., математика, 5а кл.- 92%

Сипаева А.А., англ. яз., 8а и 11 кл. – 86%, 94% соответственно

Андросова Г. М, география, 11 кл. – 89%

Сеничкина А.А., биология, 8аб кл.- 100%

-снижение показателей обученности наблюдается по итогам административных контрольных работ у:

Зайцева Л.А., математика, 9 кл. – 50%

Сипаева А.А., англ. яз., 7 кл. – 33 %, 8б Кл. – 56%

Назарова Г.А., обществознание, 7 кл. – до 63%

Качество знаний оставляет желать лучшего у педагогов:

Зайцева Л.А., математика, 9 кл. – 17%

Назарова Г.А., англ. яз., 9 кл. -14%

Домбровская В.А., физика, 9 кл. – 17%

Сипаева А.А., англ. яз, 7 кл.- 17%.

По итогам проведённых анализов административных контрольных работ вызывает опасение снижение качества при таких же уровнях успеваемости в выпускных классах (9 кл.). Поэтому МО необходимо изучать в 2010-11 уч.г  новые методики повышения качества знаний, менять подходы к изучению отдельных предметов.

       V.  Диагностические работы.

На основании приказов Министерства образования и науки Камчатского края в целях повышения подготовки к сдаче ЕГЭ по математике и русскому языку в 2009-2010  году в школе были проведены диагностические работы:

12.11.2009 г – математика, 11 класс;

08.12.2009 г – математика, 11 класс;

15.12.2009 г – русский язык, 11 класс;

11.02.2010 г – русский язык, 9 класс;

17.02.2010 г – математика, 11 класс;

11.03.2010 г – русский язык, 11 класс;

13.05.2010 г – математика, 10 класс;
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В ходе проведения диагностических работ отрабатывался механизм проведения ЕГЭ, отрабатывались навыки заполнения бланков и систематизировались знания учащихся.

VI. Контроль за ведением документации.

Цель: - контроль за выполнением положения по ведению школьной документа-


   ции;


- выявление соблюдения единого орфографического режима и правиль-


  ность оформления журналов;


- контроль за обоснованностью выставления отметок, системой работы


  учителей с неуспевающими учащимися, имеющими высокую мотива-


  цию к учебно-познавательной деятельности.

В начале учебного года на педагогическом совете было утверждено Положение по ведении классных журналов, с которым под роспись были ознакомлены все педагоги.

В течение учебного года систематически осуществлялась проверка качества ведения записей в классных журналах: 26.09, 08.10, 30.12. 2009 г, 26.04, 30.05.2010 г.

По результатам проверок наиболее частыми замечаниями были:

1. Имеет место большое количество выставленных неудовлетворительных 

отметок за урок.

2. Не отмечаются виды работ, за которые выставлены отметки всему классу.

3. Оценки за письменные виды работ (самостоятельные, практические, лабораторные и др.) выставляются вовремя не всем учащимся.

4. Слабый устный опрос и малая накопляемость оценок.

5. Наличие точек в журнале.

6. Несвоевременное выставление отметок.

7. В наличии исправления оценок (грязные подчистки), что недопустимо при ведении записей в журналах.

8. Наличие оценок, выставленных карандашом.

9. Отсутствие сведений о занятиях во внеурочной деятельности.

10. Нерегулярное фиксирование пропусков учащимися.

По результатам проверки ведения классных журналов отмечаются:

1. Своевременное и аккуратное ведение записей в классных журналах в течение 

     года наблюдалось у Домбровской В.А., Маловой Н.В., Сипаевой А.А., 

     Черных Е.В.

2. Низкая исполнительская дисциплина по ликвидации замечаний наблюдалась 

    у Высоцкой Г.В., Шаповаловой Г.А.
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Рекомендации:

1. В начале 2010-11 учебного года вновь ознакомить и изучить с педагогами 

содержание Положения по ведению классных журналов.

2. Поощрять педагогов, добросовестно выполняющих свои обязанности по ведению школьной документации.

VII. Выполнение программного материала.

Выполнение программного материала – обязательная часть учебного процесса.

По итогам 2009-2010 уч.г базовый компонент по всем предметам в основном выполнен. Программа пройдена, несмотря на то, что режим работы школы в учебном году отличался от идеального (карантин, актированные дни, болезнь учителя, отсутствие учителя в связи с отъездом на учебные сессии, курсы повышения квалификации). Отставание удалось ликвидировать за счёт корректировки почасового планирования и использования блочного преподавания.


Имеются проблемы в преподавании англ. языка в 9-ом классе, в 2009-10 уч.году пройден материал только учебника 8 класса. Учебников на 10 класс тех же авторов в школе нет. Преподаватель Назарова Г.А. намеревается материал 9 класса изучить в 10-м. 

Необходимо уточнить обстановку с преподаванием англ. языка у методистов ИПКПК.


Практическая же часть учебных программ выполнена не полностью: часть контрольных , лабораторных и практических работ была совмещена для выполнения программы.

Для реализации учебной программы были использованы все имеющиеся возможности, в том числе замена по предмету (по возможности). Это дало свои результаты: 57% пропущенных уроков были заменены по предмету.

 Итоги выполнения программы в 2009-2010 г.  (приложение ).

Наряду с положительными результатами имеются и серьёзные недостатки:

1. Нет чёткости построения всей работы по принципу «диагностика-анализ». 

2. Психологическая перестройка работников школы при переходе к личностно-ориентированному обучению идёт медленно (наблюдается консерватизм).

3. МО мало уделяют внимания изучению современных технологий, способствующих повышению качества.

4. Недостаточно налажена связь «учитель-ученик-родитель».
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Рекомендации:

1. При составлении календарно-тематического планирования на 2009-2010 гг заблаговременно резервировать часы на корректировку программ.

2. Использовать все имеющиеся возможности для замены, временно отсутствующих педагогов.

3. На заседаниях МО регулярно обсуждать вопросы выполнения программ.

Задачи на 2010-2011 учебный год:

1. Активизировать работу учкома школы по контролю за посещаемость учащихся, привлечь активы классов к решению учебных задач.

2. Взять под контроль работу учителей со слабоуспевающими по предупреждению неуспеваемости.

3. Активизировать работу с родителями, привлекать их для контроля за успеваемостью и поведением , проведением индивидуальных бесед .

4. Усилить профориентационную работу среди учащихся 8-11 классов, способствующую самоопределению учащихся.

5. Активизировать внутришкольный контроль за преподаванием предметов:

математики, обществознания, англ. языка.

